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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. VIOLACAO A COISA JULGADA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONTRATOS DE
CONSORCIO EXPRESSAMENTE ABRANGIDOS PELO
TITULO JUDICIAL. EXCLUSAO POSTERIOR DE COTAS
CONTEMPLADAS. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICACAO
DO TiTULO NA FASE EXECUTIVA. ACAO PROCEDENTE.

I. CASO EM EXAME. 1. Acdo rescisoria ajuizada contra
pronunciamento judicial que manteve a exclusdo das cotas de
consorcio n°® 453, 462, 617, 620 e 848 do cumprimento de sentenca,
embora os respectivos contratos tenham sido expressamente
abrangidos pela sentenca que determinou sua rescisdo e a restituigdao
dos valores efetivamente pagos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO. 2. Discute-se se a exclusio, na
fase de cumprimento de sentenca, das cotas de consoércio
expressamente abrangidas pelo titulo judicial configura violagdo a
coisa julgada, considerando que as circunstincias relativas a
contemplacdo das cotas, a liberagdo dos créditos, a aquisicdo de
imoveis e a constituicdo de garantias fiducidrias j4 haviam sido
suscitadas na fase de conhecimento.

III. RAZOES DE DECIDIR. 3. O pronunciamento recursal
substitui a decisdo impugnada quanto a matéria efetivamente
devolvida e julgada, de modo que a pretensdo rescisoéria deve ser
compreendida como dirigida ao pronunciamento recursal
substitutivo, nos limites da controvérsia apreciada.
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4. A sentenca transitada em julgado declarou expressamente a
rescisao dos contratos correspondentes as cotas n°® 453, 462, 617,
620 e 848 e determinou a restitui¢ao dos valores efetivamente pagos,
sem ressalva quanto as cotas posteriormente qualificadas como
contempladas.

5. A situagdo juridica das cotas contempladas j& integrava o quadro
fatico e argumentativo submetido ao juizo na fase de conhecimento.
6. A posterior exclusdo dessas cotas, no cumprimento de sentenca,
nao pode modificar o conteudo do titulo judicial sob o fundamento
de circunstancias que ja poderiam ter sido alegadas e apreciadas
antes da formacao da coisa julgada.

7. A eficacia preclusiva da coisa julgada impede a rediscussdo, na
fase executiva, de alegacdes e defesas que poderiam ter sido
apresentadas na fase de conhecimento. A alteragdo do comando
estabelecido no titulo judicial também € vedada no cumprimento de
sentenca.

8. As peculiaridades patrimoniais decorrentes da contemplagdo das
cotas, da utilizacdo dos créditos, da aquisicio de imodveis e da
constitui¢do de garantias fiducidrias ndo autorizam a supressao de
parcela do comando judicial transitado em julgado, sem prejuizo de
eventual pretensdo auténoma fundada em relagdo juridica ndo
abrangida pela coisa julgada.

IV. DISPOSITIVO E TESE. Acdo resciséria procedente.
Reconhecimento da violacdo a coisa julgada e determinagdo de
prosseguimento do cumprimento de sentenca com observancia

integral do titulo judicial, inclusive quanto as cotas n® 453, 462, 617,
620 e 848.

Tese de julgamento: “1. E vedada, na fase de cumprimento de
sentenca, a exclusdo de contratos expressamente abrangidos pelo
titulo judicial transitado em julgado com fundamento em
circunstancias ja existentes e conhecidas na fase de conhecimento. 2.
A modificacdo do contetido do titulo judicial, para suprimir parcela
expressamente reconhecida na sentencga, configura violagdo a coisa
julgada. 3. As peculiaridades juridicas e patrimoniais de contratos de
consorcio contemplados ndo autorizam o afastamento do comando
estabelecido no titulo judicial, sem prejuizo de eventual pretensao
autonoma nao abrangida pela coisa julgada.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 2°, 508, 509, § 4°,
966, 1V, 968, 11, e 1.008.
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Jurisprudéncia relevante citada: TJGO, Al n° 5067129-
73.2024.8.09.0064, Rel. Des. Mauricio Porfirio Rosa, 5* Camara
Civel.
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RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria, com pedido de tutela proviséria de urgéncia,
ajuizada pela Conectar Assessoria Contabil Ltda em face da Embracon Administradora
de Consoércio S/A, com fundamento no art. 966, inciso IV, do Codigo de Processo
Civil, objetivando a desconstituicdo de pronunciamento judicial proferido no curso do
cumprimento da sentenga formada nos autos de origem n° 5183194-73.2020.8.09.0006.

Narra a autora que ajuizou agao de rescisao contratual c/c declaratoria de
nulidade de clausula contratual contra a requerida, tendo sido proferida sentenca de
parcial procedéncia para declarar rescindidos os contratos de consorcio
correspondentes ao grupo 766, cotas 462, 343, 500, 162, 453, 617, 157, 620 ¢ 848, e ao
grupo 785, cotas 270, 162, 461, 218 ¢ 812, bem como condenar a administradora a
restituicdo dos valores efetivamente pagos, apos o encerramento dos respectivos
grupos, observados os critérios estabelecidos no titulo judicial.

Aduz que a referida sentenga ndo foi objeto de recurso, sobrevindo o transito
em julgado, apos o que se iniciou a fase de cumprimento.

Relata que, no curso da etapa executiva, a Embracon Administradora de
Consorcio S/A sustentou que as cotas n° 453, 462, 617, 620 e 848, todas pertencentes
ao grupo 766, haviam sido contempladas, com liberagdo dos respectivos créditos,
aquisi¢ao de bens imoveis e constituicdo de garantias por alienagdo fiduciaria, razao
pela qual ndo poderiam receber o mesmo tratamento conferido as cotas nao
contempladas.

Consta dos autos originarios que, na mov. 146, o Juizo singular afastou a
insurgéncia da executada, ao fundamento de que a sentenca transitada em julgado havia
declarado rescindidos os contratos nela especificados e de que eventual discordancia
quanto as consequéncias decorrentes do titulo deveria ter sido oportunamente deduzida,
consignando, ainda, que eventual pretensao relativa a restituicdo de valores ou bens
poderia ser veiculada em autos apartados. Ao final, determinou o cumprimento integral
da sentenca.

Contra esse pronunciamento, a Embracon opds embargos de declaracdo (mov.
149, autos de origem), alegando, em sintese, que a circunstancia de as cinco cotas
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terem sido contempladas ndo constituia fato novo suscitado apenas na fase executiva,
porquanto a matéria ja havia sido deduzida na contestagdo apresentada durante a fase
de conhecimento.

Sustentou, ainda, a existéncia de contradi¢do entre a determinacao de retorno
das partes ao status quo ante e a ressalva de que eventual discussdo sobre bens
entregues deveria ocorrer em demanda auténoma, requerendo a compensagdao dos
valores envolvidos ou, subsidiariamente, a exclusdo das cotas contempladas do
cumprimento de sentenca.

Sobreveio, entdo, a decisdo da mov. 156.

Naquela oportunidade, o magistrado singelo conheceu dos aclaratérios e
concluiu expressamente pela inexisténcia de contradi¢do, afirmando que a decisdo
embargada havia seguido linha logica ao determinar o cumprimento da sentenga
transitada em julgado, a qual declarara rescindidos todos os contratos. Nao obstante,
apos rejeitar os embargos de declaracao, na mesma decisdo, reputou necessario, “diante
dos argumentos trazidos pela embargante € em nova e criteriosa analise da questdo”,
refluir parcialmente do pronunciamento anterior, por for¢a do poder geral de cautela e
da adequacdo da prestacao jurisdicional. Para tanto, considerou que as cotas 453, 462,
617, 620 e 848 haviam sido efetivamente contempladas, com entrega dos bens e
constitui¢do de garantia real mediante alienagdo fiduciaria, circunstancias que lhes
confeririam natureza juridica diversa daquela inerente as cotas canceladas. Assentou
que, embora a sentenga tivesse rescindido todos os contratos, o cumprimento especifico
quanto as cotas contempladas demandaria tratamento diferenciado, diante dos direitos
reais constituidos e da necessidade de liquidagao especifica dos valores envolvidos.

Em consequéncia, excluiu as referidas cinco cotas do cumprimento de
sentenca, facultando a executada a cobranga autonoma dos valores em aberto.

Contra a referida decisdo, a exequente interpds o Agravo de Instrumento n°
5652814-52.2025.8.09.0000, distribuido a 5* Camara Civel deste Tribunal de Justica,
sustentando, em sintese, afronta a coisa julgada, ao argumento de que o titulo executivo
judicial determinara expressamente a rescisdo de todas as cotas consorciais nele
discriminadas, inclusive as contempladas. Invocou, ainda, a impossibilidade de
rediscussdo, na fase de cumprimento, de matéria ja submetida a fase de conhecimento e
alcangada pela eficacia preclusiva da coisa julgada, requerendo, ao final, o
restabelecimento do cumprimento integral do titulo judicial.

O recurso foi conhecido e desprovido por decisdo monocratica proferida na
mov. 17 daqueles autos recursais. O Relator reconheceu que a sentenga havia
rescindido todos os contratos pleiteados na inicial, mas entendeu que as cotas
contempladas demandavam tratamento diferenciado, diante dos direitos reais
constituidos, da necessidade de liquidagdo especifica dos valores envolvidos, da
vedacdo ao enriquecimento sem causa ¢ dos postulados da boa-fé, mantendo, assim, a
exclusdo das cinco cotas do cumprimento de sentenca.

https://projudi-2026-prd.s3.tjgo.jus.br/20261021/1812/id_573728760_relatorio_voto_acordao.html?response-cache-control=no-cache%2C must-... 5/13



22/10/2026, 08:49 projudi-2026-prd.s3.tjgo.jus.br/20261021/1812/id_573728760_relatorio_voto_acordao.html?response-cache-control=no-cach...

Na presente agdo rescisoOria, a autora indicou inicialmente como objeto da
pretensdo desconstitutiva a decisdo proferida na mov. 156 do processo originario e
afirmou ter interposto contra ela o Agravo de Instrumento n° 5649099-
81.2025.8.09.0006, que ndo teria sido conhecido.

Todavia, do exame do histérico processual, verificou-se que o referido recurso
fora interposto pela Embracon Administradora de Consorcio S/A, ao passo que o
agravo efetivamente manejado pela autora contra a decisdao da mov. 156 correspondia
ao Agravo de Instrumento n°® 5652814-52.2025.8.09.0000, conhecido e desprovido.

Diante dessa circunstancia, foi proferida decisdo nestes autos (mov. 10)
determinando a intimacdo da autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a
peticao inicial, promovendo a adequada delimitagao do pronunciamento judicial objeto
da pretensdo rescisoria e a correspondente adequacao do pedido, considerando o efeito
substitutivo decorrente do julgamento do Agravo de Instrumento n° 5652814-
52.2025.8.09.0000, nos termos do art. 1.008 do CPC, sob pena de indeferimento da
inicial.

Em resposta (mov. 13), a parte autora reconheceu o equivoco quanto ao
numero do recurso anteriormente indicado, mas reiterou a pretensao de desconstituir a
decisio da mov. 156 dos autos origindrios, sustentando, em sintese, que o
pronunciamento proferido nos autos de seu recurso instrumental teria apenas mantido a
decisdo agravada e que, uma vez rescindida esta, o agravo de instrumento perderia seu
objeto.

Na mov. 15, o pedido de tutela provisoria de urgéncia foi deferido
parcialmente para determinar que, no ambito da Execucdo de Titulo Extrajudicial n°
5429273-19.2026.8.09.0006, ndo sejam praticados atos de constrigdo ou expropriagdo
patrimonial em desfavor da Conectar Assessoria Contabil Ltda, até ulterior deliberacao
nestes autos, sem prejuizo do regular prosseguimento daquele feito quanto aos demais
atos processuais.

A parte ré apresentou contestacdo na mov. 24, suscitando preliminar de
inadequagao da via eleita e de ndo cabimento da acdo rescisoria, ao argumento de
inexistir violacdo a coisa julgada, mas mero inconformismo da autora com decisdo
judicial desfavoravel. No mérito, sustentou que a decisdo rescindenda apenas
interpretou o alcance do titulo executivo diante das peculiaridades das cotas
contempladas, sem modificar a coisa julgada, defendendo que a sentenca ndo
disciplinara especificamente os efeitos patrimoniais decorrentes da contemplagdo, da
liberagao dos créditos, da aquisicdo dos imodveis e da constituicdo das garantias
fiduciérias.

A autora apresentou impugnacdo a contestacdo na mov. 32, reiterando a
existéncia de violagdo a coisa julgada e sustentando que a sentenca de conhecimento
havia determinado expressamente a rescisdo dos contratos correspondentes as cinco
cotas contempladas, sem qualquer ressalva. Aduziu que as circunstancias invocadas
pela ré ja eram conhecidas na fase de conhecimento e que a decisdo rescindenda, ao
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excluir as referidas cotas do cumprimento de sentenca, teria efetivamente modificado o
titulo judicial, razao pela qual reiterou os pedidos formulados na inicial € a manutencao
da tutela provisoria.

E o relatorio necessario.

Proceda-se a inclusiao do feito na pauta de julgamentos.

Desembargador José Carlos Duarte

Relator

(Datado e assinado digitalmente)
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VOTO

Conforme relatado, trata-se de acao rescisoria, com pedido de tutela provisoria
de urgéncia, ajuizada pela Conectar Assessoria Contabil Ltda em face da Embracon
Administradora de Consorcio S/A, com fundamento no art. 966, inciso 1V, do Cddigo
de Processo Civil, objetivando a desconstituicdo de pronunciamento judicial proferido
no curso do cumprimento da sentenca formada nos autos de origem n° 5183194-
73.2020.8.09.0006.

Consoante ja assentado na decisdo exarada na mov. 15, quanto a identificagao
do pronunciamento judicial objeto da pretensao rescisoria, nos termos do art. 1.008 do
CPC, “o julgamento proferido pelo tribunal substituird a decisdo impugnada no que
tiver sido objeto de recurso”. Assim, conhecido o recurso de Agravo de Instrumento n°
5652814-52.2025.8.09.0000 e apreciada a insurgéncia da agravante quanto a exclusdo
das cinco cotas contempladas do cumprimento de sentenga, operou-se o efeito
substitutivo relativamente a matéria devolvida e decidida no ambito recursal, inobstante
o desprovimento do recurso.

Nao obstante, a indicacdo formal do pronunciamento de primeiro grau, nas
particularidades do caso concreto, ndo conduz, por si s0, ao indeferimento da peticao
inicial.

Com efeito, a controvérsia submetida ao juizo rescindente encontra-se
objetivamente delimitada na inicial: discute-se se a exclusao das cotas 453, 462, 617,
620 e 848 do cumprimento de sentenga, conforme decidido na mov. 156 dos autos de
origem e ratificado no julgamento do Agravo de Instrumento n® 5652814-
52.2025.8.09.0000, importou violacdo a coisa julgada formada na sentenca constante
da mov. 80 dos autos de origem.

Ha, portanto, perfeita correspondéncia material entre a questdo decidida na
mov. 156 dos autos de origem, a matéria devolvida no aludido recurso instrumental e a
causa de pedir deduzida na presente agdo rescisoria, nao se divisando duvida objetiva
acerca do conteudo jurisdicional cuja desconstitui¢ao ¢ perseguida.

Nesse contexto, a luz dos principios da instrumentalidade das formas e da
primazia da resolugdo do mérito, e considerando que a matéria controvertida se
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encontra inequivocamente identificada no conjunto da postulacdo, o equivoco na
indicagdo formal do ato rescindendo deve ser superado, compreendendo-se a pretensao
desconstitutiva como dirigida ao pronunciamento recursal substitutivo, nos limites da
matéria efetivamente devolvida e julgada.

Superada essa questdo, a autora busca, em resumo, a desconstituicao do
pronunciamento judicial que, ao manter a exclusdo das cotas n® 453, 462, 617, 620 e
848 do cumprimento de sentenca, teria violado a coisa julgada formada pela sentenca
proferida nos autos de origem, sob o fundamento de que os referidos contratos foram
expressamente abrangidos pelo titulo judicial, que determinou sua rescisdo e a
restituigdao dos valores efetivamente pagos

Inicialmente, ndo prosperam as preliminares suscitadas pela parte ré.

A alegacao de inadequacao da via eleita e de auséncia de pressupostos para o
ajuizamento da acdo rescisoria confunde-se com o proprio mérito da pretensdao
deduzida.

Com efeito, a autora fundamenta expressamente a demanda no art. 966, inciso
IV, do CPC, sustentando que o pronunciamento judicial cuja desconstituicdao pretende
teria ofendido a coisa julgada formada pela sentenga proferida nos autos originarios. A
afericdo acerca da efetiva ocorréncia da alegada violagdo, bem como da corre¢ao ou
nao do entendimento adotado no pronunciamento rescindendo, constitui matéria
propria do juizo rescindente e sera examinada oportunamente.

De igual modo, nao ha falar em utilizacao da acao resciséria como sucedaneo
recursal. O fato de a matéria ter sido anteriormente submetida ao exame do Tribunal,
por meio do Agravo de Instrumento n° 5652814-52.2025.8.09.0000, ndo impede, por si
sO, 0 manejo da acdo autonoma de impugnacdo, sobretudo porque o pronunciamento
recursal que manteve a decisdo impugnada transitou em julgado e € justamente esse
pronunciamento, considerado o efeito substitutivo previsto no art. 1.008 do CPC, que
constitui o objeto da presente agdo rescisoria.

Rejeitam-se, portanto, as preliminares suscitadas pela parte ré.

Adiante, importa registrar que a acdo rescisoria ¢ uma acao auténoma de
impugnagdo que tem por objetivos a desconstituicdo de decisdo transitada em julgado
e, eventualmente, o rejulgamento da causa.

Como ja dito, a presente acdo rescisoria dirige-se ao pronunciamento judicial
que manteve a exclusdo das cotas n° 453, 462, 617, 620 e 848 do cumprimento de
sentenca.

A controvérsia consiste em verificar se o pronunciamento rescindendo, ao
manter a exclusdo das cinco cotas contempladas do cumprimento de sentencga, violou a
coisa julgada formada pelo édito sentencial proferido nos autos originarios, o qual
julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados pela autora para, entre outras
providéncias, declarar rescindidos os contratos de consorcio correspondentes ao grupo
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766, cotas 462, 343, 500, 162, 453, 617, 157, 620 e 848, e ao grupo 785, cotas 270,
162,461,218 ¢ 812.

Na sequéncia, condenou a administradora a restituigdo dos valores
efetivamente pagos pela autora, apds o encerramento dos respectivos grupos,
observados os critérios expressamente estabelecidos no préprio titulo judicial.

Nao houve ressalva, no dispositivo sentencial, quanto as cotas posteriormente
qualificadas como “contempladas”, tampouco exclusdo das cotas n® 453, 462, 617, 620
¢ 848 da condena¢dao. Ao contrario, tais contratos foram nominalmente incluidos no
comando judicial de rescisdo.

A sentenga transitou em julgado sem que a ré tivesse interposto recurso para
discutir a extensdo do comando condenatdrio ou postular tratamento diferenciado para
as cotas contempladas.

E certo que, posteriormente, no curso do cumprimento de sentenca, a
Embracon sustentou que as cinco cotas haviam sido contempladas, com liberacao dos
respectivos créditos, aquisi¢do de bens imdveis e constituicdo de garantias mediante
alienagdo fiduciaria. Contudo, tais circunstancias nao poderiam, por si sos, autorizar a
modificacdo do conteudo do titulo judicial na fase executiva, uma vez que a situacao
juridica das cotas contempladas ndo constituiu fato novo surgido apds a formacao da
coisa julgada, pois, conforme se extrai dos autos de origem, a Embracon ja havia
suscitado em sua contestacdo (mov. 37, autos de origem) a contemplacdo das cotas, a
liberagdo dos créditos, a aquisi¢ao dos imoveis e a constituicao de garantias mediante
alienagdo fiduciaria. Logo, a singularidade juridica das cotas contempladas integrava o
quadro fatico e argumentativo submetido ao juizo antes da formacao da coisa julgada.

Apesar disso, sobreveio sentenca irrecorrida declarando nominalmente
rescindidos os contratos correspondentes as cotas mencionadas (mov. 80, autos de
origem).

Desse modo, se a ré entendia que tais circunstancias impediam a rescisao dos
contratos ou deveriam produzir consequéncias distintas quanto a restituicao dos valores
pagos, cabia-lhe deduzir oportunamente a pretensao e, se necessario, insurgir-se contra
a sentenga mediante o recurso proprio.

Formado o titulo judicial, ndo se mostra possivel, na fase de cumprimento,
obter resultado que implique a reducdo ou supressdo de parcela do comando nele
expressamente estabelecido. E precisamente nesse ponto que incide a eficacia
preclusiva da coisa julgada prevista no art. 508 do CPC, segundo o qual, “transitada em
julgado a decisao de mérito, considerar-se-ao deduzidas e repelidas todas as alegagdes
e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢do do
pedido”.

A circunstancia de as cotas contempladas apresentarem peculiaridades
juridicas e patrimoniais proprias nao conduz a conclusao diversa.
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Com efeito, ndo se desconhece que a utilizagdo dos créditos, a aquisi¢ao dos
imoveis e a constituicdo de garantias fiduciarias podem produzir consequéncias
patrimoniais relevantes, tampouco que a vedacdo ao enriquecimento sem causa € 0S
postulados da boa-fé¢ devem ser observados.

O que ndo se admite, contudo, ¢ que tais consideragdes sirvam de fundamento
para afastar, na fase de cumprimento de sentenca, contratos que foram expressamente
abrangidos pelo titulo judicial transitado em julgado.

A propria decisdo proferida na mov. 156 dos autos de origem reconheceu que a
sentenca havia “rescindido todos os contratos”, mas, ainda assim, excluiu as cinco
cotas contempladas do cumprimento, ao fundamento de que possuiriam natureza
juridica diversa e demandariam tratamento diferenciado.

De igual modo, a decisdo monocratica proferida no Agravo de Instrumento n°
5652814-52.2025.8.09.0000 assentou que a sentenca, “embora tenha rescindido todos
os contratos pleiteados na inicial, deixou de observar que as cotas ja contempladas
demandam tratamento diferenciado, considerando os direitos reais constituidos e a
necessidade, neste momento processual, de liquidacdo especifica dos valores
envolvidos, uma vez que a lei civil veda o enriquecimento sem causa”.

Com efeito, a fase de cumprimento ndo se destina a revisdo da justica,
conveniéncia ou adequacao material da solugdo cristalizada no titulo, sendo vedado
modificar a sentenga ou rediscutir a lide, conforme dispoe o § 4° do art. 509 do CPC.

Nesse cenario, conclui-se que a exclusdo posterior das cinco cotas
contempladas, apesar de expressamente abrangidas pela sentenga irrecorrida e a
despeito de a correspondente situacdo fatica ja haver sido suscitada na fase cognitiva,
configura ofensa a coisa julgada, hipotese prevista no art. 966, 1V, do CPC.

A corroborar:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE IMPUGNACAO DE CREDITO EM
RECUPERACAO JUDICIAL. SENTENCA QUE DETERMINOU A RESTITUICAO DOS
VALORES PAGOS AO CONSORCIO A EMPRESA RECUPERANDA. FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
IMPUGNACAO. PRETENSAO DE DESCONSTITUICAO DA SENTENCA JA
TRANSITADA EM JULGADO. VIA PROPRIA A SER DISCUTIDA EM SEDE DE ACAO
RESCISORIA. ARGUICOES DE INEXEQUIBILIDADE DO TITULO OU
INEXIGIBILIDADE DA OBRIGACAO. PRECLUSAO PROCESSUAL E COISA
JULGADA CONFIGURADAS. [...] 3 — A desconstitui¢do do titulo executivo judicial
transitado em julgado, somente podera se dar nos autos da a¢do rescisoria ja ajuizada,
razdo que no presente momento processual de cumprimento de senten¢a, ndo ha que se
falar em inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagcdo, sendo vedada a
rediscussdo de matérias ja decididas anteriormente, diante da eficdcia da coisa julgada e
da preclusdo processual. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E DESPROVIDO.
DECISAO MANTIDA. (TIGO — Al n° 5067129-73.2024.8.09.0064, Rel. Des. Mauricio
Porfirio Rosa, 5* Camara Civel, DJ de 08/04/2024)

Nesse ambito, deve prevalecer o comando estabelecido no titulo judicial
formado pela sentenga (mov. 80, autos de origem) que declarou rescindidos os
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contratos correspondentes as cotas n° 453, 462, 617, 620 e¢ 848 e determinou a
restitui¢do dos valores efetivamente pagos, observados os critérios nela estabelecidos.

Assim, deve ser restabelecida a determinagdo anteriormente proferida na mov.
146 dos autos originarios, para que o cumprimento de sentenca observe integralmente o
titulo judicial, sem prejuizo de que eventual pretensao autonoma da Embracon, fundada
em relacdo juridica ou obrigacdo que ndo integre o conteudo da coisa julgada, seja
deduzida pela via processual adequada.

Ante o exposto, julgo procedente a acdo rescisoria, para, com base no art.
966, IV, do CPC: (i) rescindir a decisdo monocratica proferida na mov. 17 do Agravo de
Instrumento n°® 5652814-52.2025.8.09.0000, na parte em que manteve a exclusdo das
cotas n° 453, 462, 617, 620 e 848 do cumprimento de sentenga; (ii) em juizo rescisorio,
reformar a decisdo proferida na mov. 156 dos autos originarios n° 5183194-
73.2020.8.09.0006, para restabelecer a determinacao de cumprimento integral do titulo
judicial, inclusive quanto as referidas cinco cotas, observados os parametros
estabelecidos na sentenca de mov. 80; e (iii) determinar o prosseguimento do
cumprimento de sentenca nos termos ora estabelecidos, sem prejuizo de eventual
pretensdo autdnoma da ré que ndo esteja abrangida pela coisa julgada formada nos
autos originarios.

Condeno a ré ao pagamento das custas processuais € dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, em
atenc¢ao ao art. 85, § 2°, do CPC.

Determino, ainda, a restituicdo a autora do deposito prévio realizado nos
termos do art. 968, 11, do CPC.

E como voto.

Desembargador José Carlos Duarte

Relator

(Datado e assinado digitalmente)
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goids
Gabinete do Desembargador José Carlos Duarte
email: gab.jeduarte@tjgo.jus.br

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Acao Rescisoria n® 5532072-
43.2026.8.09.0006, acordam os componentes da 3* Secao Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Goias, por sua 2* Turma Julgadora, julgar procedente nos termos
do voto do Relator.

Votaram, além do Relator, os (as) Desembargadores (as) elencados (as) no
extrato da ata.

Presidiu a sessdo o Desembargador José Carlos Duarte.
Presente o representante da Procuradoria-Geral de Justica.
Goiania, 21 de outubro de 2026.

Desembargador José Carlos Duarte

Relator
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